COMMUNICATIO EXTRA SCRIPTURAE
E POSSIVEL DEUS FALAR HOJE FORA DAS ESCRITURAS?

Por prof. Rev. Moisés C. Bezerril

“QO Senhor me falou!”
“Deus fala ainda hoje aos seus filhos fora das Escrituras Sagradas!”

Quais as implicacdes teoldgicas imediatas destas afirmacdes?

1)

A NATUREZA NAO CONFESSIONAL DA REVELACAO MODERNA

1. Tal afirmacdo (“O Senhor me falou”) é caracteristicamente proveniente da tradicao
teologica ndo reformada.

A Confissdo de Fé de Westminster considera que Deus ndo fala mais aos homens
por meio profético-revelacional, e sim, iluminatorio e escrituristico. O seu texto afirma esta
teologia nas seguintes palavras:

”Todo conselho de Deus concernente a todas as coisas necessarias para gléria dele e
para a salvacdo, fé e vida do homem, ou é expressamente declarado na Escritura ou
pode ser logica e claramente deduzido dela. A Escritura nada se acrescentara em
tempo algum, nem por novas revela¢cdes do Espirito, nem por tradi¢cbes dos
homens; reconhecemos entretanto, ser necessaria a intima iluminagéo do Espirito
de Deus para a salvadora compreensdo das coisas reveladas na Palavra, e que ha
algumas circunstéancias, quanto ao culto de Deus e ao governo da Igreja, comuns as
acOes e sociedades humanas, as quais tém de ser ordenadas pela luz da natureza e
pela prudéncia cristd, segundo as regras gerais da Palavra, que sempre devem ser
observadas.” (Conf. De Fé de Westminster, cap 1 secdo VI) (italicos meus)

Nenhum dos reformadores deu énfase a este tipo de comunicacdo extra Escritura.
Para os reformadores, toda e qualquer inovacao diferente da comunicagdo de Deus através
das Escrituras nada mais era do que um sinal de heresia e artimanha saténica. Os
fendmenos de “ouvir a voz de Deus” e “falar com Jesus”, depois da era apostdlica, foram
tratados como manifestaces bizarras que sempre culminavam em movimentos bizarros e
em doutrinas heréticas. O mesmo acontece nos dias atuais. Todas as pessoas que comeg¢am
“ouvindo a voz de Deus” terminam dando origem a heresias as mais estranhas e absurdas
possiveis, levando em conta ainda que todas elas desenvolvem uma anomalia ministerial
que acabam por dividir igrejas e tornam-se em movimentos messianicos, onde sdo 0s
“enviados especiais de Deus”, ou “0s porta-vozes” de Deus. Ndo demora muito e logo
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estardo profetizando o fim do mundo. A histéria da igreja tem mostrado esse caminho
tomado pelos Adventistas do Sétimo Dia, pelos Mdérmons, e por varios movimentos
“evangeélicos” que comecaram ouvindo “a voz de Deus”. O caso mais recente deste
fendbmeno estd acontecendo nos Estados Unidos com a sociedade Vineyard, de John
Wimber. Este movimento tem profetas e revelagdes “fresquinhas” todos os dias. Nao é de
admirar que um dos membros desta sociedade, chamado Jack Deere, um dos que ouvem
a voz de Deus, tem sido condenado pela comunidade teoldgica americana por chamar de
satanica a doutrina da suficiéncia das Escrituras.

Louis Berkhof, em sua Teologia Sistematica representa bem o0 pensamento
reformado quando diz:

“Todo conhecimento obtido por quem recebe a graca divina é produzido nele por
meio da Palavra e da Palavra derivado. Esta posi¢cdo deve ser sustentada em oposicdo a
todas as classes de misticos, que alegam revelacBes especiais e um conhecimento espiritual
ndo mediado pela Palavra, e que, com isso, nos levam a um oceano de ilimitado
subjetivismo.” 1

2. Tal afirmacdo é contrdria a orientacdo e recomendacdo doutrinaria da Igreja
Presbiteriana do Brasil.

No texto das Cartas Pastorais, pag.22, Edicdo Set. 1995, a comissdo permanente de
doutrina da IPB redigiu o seguinte:

“Todo ensino sobre as linguas e profecias que entende a pratica moderna como uma
experiéncia revelatoria, isto é, uma experiéncia na qual nova revelagao € recebida, é
contrario ao caréater final da revelagdo biblica e a autoridade das Escrituras como
Unica regra de fé e préatica.” (italicos meus)

A Igreja Presbiteriana do Brasil entende, com este texto, que uma idéia moderna de
revelacdo consiste numa ameaca a autoridade das Escrituras e ao seu carater final da
revelacao.

O que a comissdo de doutrina entende perfeitamente é aquilo que todo crente
deveria entender: que a revelagdo de Deus sempre implica em canonicidade, e, portanto,
sempre prejudicard o carater de revelacdo ultima das Escrituras em qualquer sentido.
Deus dirige Seu povo ndo mais por palavras reveladas, mas pela Palavra iluminada. A
palavra revelada sempre sera candnica, e sempre reivindicara inspiracdo, infalibilidade, e
autoridade. O primeiro dano que as Escrituras sofrem com a presenca de uma palavra
revelada é a perda de sua suficiéncia. Ora, se as Escrituras fossem suficientes, por que
deveria Deus continuar falando por revelacdo nos dias de hoje? Se Deus ainda fala hoje,
iIsso significa que somente as Escrituras ndo bastam para preparar 0 crente para a
maturidade nem para toda boa obra, (Il Tm 3:16). Neste erro cairam os Mdrmons, pois
compreenderam perfeitamente que a palavra revelada implica em canonicidade. Por isso
eles possuem mais dois livros considerados sagrados que completam a Biblia.

Deveriamos chegar a uma compreensdo logica que, se admitirmos a palavra
revelada hoje, teremos que perder de vista a idéia de um canon, e, consequentemente, a
idéia de Escritura Sagrada, pois, 0 cAnon nunca sera apenas 0 que esta registrado, mas

! TEOLOGIA SISTEMATICA, Louis Berkhof, p. 614
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também o que esta sendo revelado. Foi assim na época em que o Novo Testamento ainda
ndo havia sido escrito. O povo tinha um canon que correspondia as Escrituras do Velho
Testamento juntamente com a revelacdo fresquinha dos apéstolos e dos profetas do Novo
Testamento que ainda ndo havia sido escrita. Cremos que esta época ja passou, pois 0s
apostolos e profetas que falaram inspiradamente ja ndo existerm mais. Se ndo entendermos
dessa maneira, cairemos em outro problema ainda maior: considerar que, ora Deus fala
como Deus (nas Escrituras), e ora Ele fala como homem (revelagdo moderna). Ou seja,
Deus falou inspiradamente quando tratava-se das Escrituras Sagradas, mas agora Ele fala
aos seus filhos como qualquer outro homem, sem inspiracdo, de maneira errante e falivel.
Nao haveria idéia mais absurda a que pudéssemos chegar!

3. Nao ha registro desde os pais pos-apostolicos, até o inicio do século XX, de que Deus
tenha conduzido sua igreja por “revelacao”.

Além dos ensinos apostolicos, nada mais foi escrito, e nada de novo foi revelado.
Da mesma forma, até os dias modernos, nada ha que tenha superado as Escrituras ou se
colocado ao seu lado. As revelacBes ou visbes modernas sdo estruturadas em cima de
elementos biblicos ja revelados, e possuem um carater extremamente particular e
subjetivo. As revelacdes objetivas e publicas sdo extremamente perigosas para o profeta
moderno porque o expdem a avaliagdo e ao fracasso. A revelacdo dos tempos biblicos
sempre era publica e objetiva, pois o profeta de Deus era inspirado, e ndo estava sujeito a
erros como os profetas modernos, os quais ndo sdo inspirados nem inerrantes. O profeta
ndo inspirado nunca passava nho teste da falsa profecia, (Dt 18:20-22).

Depois da era apostdlica, até mesmo os que ousaram dizer “O Senhor me falou”, ou
foram taxados de falsos profetas, ou cairam em heresias, ou ndo foram levados a sério pela
igreja cristd daquela época.

Os reformadores e os grandes avivalistas do passado nunca conduziram a igreja por
meio de revelagdes ou profetismo, no entanto, conduziram multiddes ao conhecimento de
Cristo, coisa que dificilmente se consegue hoje, mesmo com tantas “revelacbes” e
“operacdes do Espirito”.

Se a revelacgdo profética fosse algo tao vital para a igreja hoje, por que entdo deixou
Deus Sua igreja poés-apostolica até o inicio do século vinte sem a préatica profética
revelacional, quando muitos afirmam ter sido restaurada pelos primeiros pentecostais? Se
dissermos que foi porque os crentes do passado ndo buscaram revelagdes, cairemos em
dois sérios erros:

1) O erro de dizer que a obra do Espirito ndo € soberana, e que o Espirito s6 faz aquilo que
o0 homem O deixa fazer. Veja o contrario disto em | Co 12:11;

2) O erro de dizer que o século XX foi outro Pentecostes. Desde a era pds-apostolica muitas
pessoas e grupos enfatizaram a busca de revelacdes do Espirito, mas nunca conseguiram
reacender a pratica “revelacional” com expressividade como o movimento profético do
inicio do século XX o fez. Por que isso? Acaso Deus mudou a maneira de falar com a Igreja
e de dirigi-la? Por que somente a era apostdlica e o século vinte provaram as “revelacdes
do Espirito”? Por que a Igreja da idade moderna, responsavel por tantos movimentos
missionarios e tantos reavivamentos nunca deu énfase a pratica revelacional? Era ela
menos espiritual? Como entédo produziu tanto na evangelizacdo?

Se o fendmeno revelacional moderno é o mesmo da era apostélica ou sua
continuidade, por que entdo nada de novo foi revelado e escrito desde 1901 (inicio do
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movimento pentecostal) até hoje? Com esse questionamento, parece que somos obrigados
a chegar a conclusdo que ha dois tipos de pratica revelacional: uma é inspirada, a dos
escritores biblicos; a outra é ndo inspirada, a dos profetas modernos. Se isso é verdadeiro,
Deus estaria falando de maneira diferente da que Ele sempre falou (inspiradamente).
Porém, qual a prova escrituristica que temos para fundamentar a idéia de que Deus fala
revelacionalmente mas sem inspiragdo? Nenhuma! Isto é prova de que esse ensino é
humano, e parte de experiéncias subjetivas daqueles ndo ttm nem mesmo condic¢des de
interpretar sua propria imaginacao.

4. Se a revelacdo moderna é a maneira de Deus falar com sua Igreja hoje, por que entédo
Deus s6 fala com denominagdes pentecostais, simpatizantes, ou somente com aqueles
que ja sdo ambientados com as idéias de revelacdo?

Uma constatacdo intrigante é a auséncia, em grande parte, nas denominacdes
histéricas no mundo inteiro, de algo que, segundo 0s pentecostais, seria tdo vital para a
vida da igreja de Cristo, como é a comunicacdo revelacional de Deus. Dizer que as
denominac@es historicas ndo recebem revelagdo porque ndo acreditam ou ndo buscam o
fenbmeno, é, deveras, inconsistente. Esse é 0 argumento de Caio Fabio 2 para indicar a
razdo pela qual os reformadores ndo provaram destas experiéncias.

Em Pentecostes, os discipulos tinham a promessa, mas ndo compreendiam o que
aconteceria no dia do derramamento do Espirito e nem buscaram revelagdes (At 2).

Cornélio ndo cria no dom de linguas e o recebeu sem buscar, (At 10). Os efésios
nada sabiam sobre o Espirito Santo. Depois de ouvirem o Evangelho, profetizaram e
falaram em linguas, (At 19). Deus revelou-se a Paulo quando este, além de nédo ter buscado
revelacdo, nem mesmo cria no Evangelho (At 9). Tanto Jesus quanto seus apoéstolos
fizeram milagres na frente de seus inimigos incrédulos. Portanto, ndo ha base biblica para
tal afirmacéo que a revelacédo s6 vem aos que sdo crédulos. Nao foi assim o modelo biblico.

Um outro problema com esse argumento € a questdo da natureza da revelacéo. Ora,
revelacdo €, por natureza, voluntaria e soberana, e ndo precisa que alguém esteja
buscando-a ou que procure algum profeta em reunides para-eclesiaticas (reunides fora da
igreja) para receber revelacdo. Se Deus quis revelar-Se, Ele o fez quando quis, a quem e
como quis revelar-Se. Sempre foi assim no Antigo e Novo Testamentos. Deus é soberano
em seus atos e propésitos. Sempre foi Deus que decidiu revelar-Se. Ele ndo Se revela por
Imposic¢do, condic¢do, ou exigéncia dos homens. N&o precisa que o homem acredite ou néo
nisso para Deus revelar-Se. Doutra maneira, os pecadores incrédulos nunca poderiam ser
salvos, pois eles ndo podem crer, mesmo assim € Deus quem lhes revela a verdade
salvadora, (Mt 13:11-12;Lc 10:21). Portanto, Deus ndo escolhe revelar-Se apenas aos que
créem, pois Ele revelou-se muitas vezes aos que ndo criam em revelacdo. Esse é o
propédsito da revelacdo: trazer os incrédulos a luz (Lc 2:32). Assim, é totalmente antibiblico
considerar a veracidade do movimento revelacional moderno se ele, além de divergir do
modelo biblico, somente ocorre entre aqueles que, de alguma maneira, ja tém pressupostos
revelacionais ou estdo envolvidos com o movimento.

As revelacOes parecem algo que € sugerido por praticantes ou simpatizantes do
fendmeno. Dificilmente se fala que Deus revelou-Se entre os crentes tradicionais ou entre
aqueles que ndo créem no fenbmeno. Deus s6 tem Se revelado aos
pentecostais/carismaticos? Ora, se Deus tivesse tratando com o seu povo, hoje, por

2 Caio Fabio D’ Aratijo Filho, ESPIRITO SANTO, O DEUS QUE VIVE EM NOS, , p.91
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revelacdo, Ele o faria em qualquer setor da Igreja, pois, ao estilo do Novo Testamento,
Deus revelou-se aos incrédulos, e isto implicaria em confirmacédo da sua verdade pregada
ao mundo. Nao sdo os que ja créem em revelacdo que deveriam receber revelagdes, mas se
o fendmeno é verdadeiramente moderno e necessario a vida da igreja, ele deveria estar
presente entre 0s que ndo acreditam na possibilidade de Deus falar revelacionalmente nos
dias de hoje, pois sé assim o fendmeno seria atestado como verdadeiro. Dessa forma, se
Deus estivesse Se revelando hoje, essa revelacdo nédo deveria ser unicamente para
pentecostais. Acaso somente eles sdo a Igreja?

Outra énfase errada dada a revelagdo nos nossos dias é a sua pratica em
movimentos separados da igreja como um todo. Os profetas modernos parecem precisar
de um ambiente s para eles, para que possam ficar a vontade com seu profetismo. Assim,
muitas experiéncias proféticas modernas sé acontecem em reunides domiciliares ou para-
eclesiasticas. Ndo h& nenhum indicio de tal pratica no Novo Testamento. A profecia
sempre foi exclusividade da igreja e ndo de grupinhos de crentes que se isolam do resto da
igreja (I Co 14:19,23,28,34). Exceto os individuos que faziam parte do processo historico-
redentivo (como em Atos dos Apodstolos), Deus so falou revelacionalmente a Igreja.

Uma outra caracteristica da profecia moderna é que ela é subjetiva e particular. E
evidente que todo movimento profético moderno comeca em uma residéncia ou pequeno
grupo separado da igreja. Foi assim também o inicio do movimento pentecostal em 1901.
O caréter particular da revelacdo moderna estd no fato de que ela quase sempre acontece
em reunides exclusivas e particulares, quando grupos se excluem da totalidade da igreja
para reunides de oracdo e revelacdo. E pejorativo constatar que esse tipo de ambiente é
propicio a esconder o profeta em suas falsidades, pois, diante de um grupo maior ele esta
mais exposto a ser avaliado. Com um grupo pequeno, sO comparecem la aqueles que ja
tém seus pressupostos e suas crengas na revelacdo. Mesmo que o profeta erre em suas
revelacdes, ele nunca passara vexame, pois 0 seu grupo que ja é bem seleto lhe apoiara,
caso haja falsa profecia.

A caracteristica subjetiva da revelagdo é que nos dias modernos os profetas nunca
se levantam com grandes revelagbes como os profetas do passado. Os que tentaram um
tdo grande empreendimento revelacional cairam em descrédito por falsa profecia. O que
se vé normalmente hoje é a tipica profecia dificil de se averiguar ou avaliar. Geralmente os
profetas modernos trazem revelacdes em linguagem dubia sobre as coisas mais comuns e
mais possiveis de acontecer na vida de qualquer pecador. Mas o maior de todos os
problemas ¢ a interpretacdo dada por quem ouve. Os profetas modernos ndo profetizam
datas, lugares, individuos importantes da historia, nagdes, guerras, catastrofes, mortes, ou
grandes feitos de Deus na histéria. Esta provado que todos os aventureiros que fizeram
isso falharam vergonhosamente. Mas os profetas da Biblia sempre fizeram isso. Suas
profecias eram objetivas. A revelagdo moderna parece ndo ter sido muito semelhante ao
modelo biblico, pois, depois da era apostolica a revelacdo s6 tem tratado de casamentos,
negocios, doencas, e pecado, etc. Seu uso deixou de ser da igreja, e passou a ser de
consumidores particulares.

(2)
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Os Maiores Problemas Entre a Revelacdo Moderna e as
Escrituras Sagradas

1. O termo “revelacdo” no N.T.

Em nenhum lugar nas paginas do Novo Testamento ha o ensino de que Deus
continuaria a trazer novas revelagbes para o0 seu povo. As Escrituras apontam para sua
perfeicdo em Apocalipse. Nada mais de revelacdo deverd ser esperado.

Muitos alegam o fato de terem tido insights, (intuicdes) que podem ser apenas um
aspecto da iluminacgdo. Outros afirmam que ouviram a voz de Deus, 0 que significa que:
ou estdo mentindo, ou Deus inaugurou uma terceira alianca na qual ele Se revelara
novamente através de Sua comunicacdo verbal inspirada, infalivel, e autoritativa, pois
Deus néo fala de outra maneira, ja que ele ndo é homem. Essas pessoas tém levantado o
argumento de que ndo precisam de tais credenciais, pois até mesmo Balado profetizou sem
credencial de profeta inspirado, o que pode acontecer nos dias de hoje. O problema com
este argumento € que, mesmo que Balado nédo tivesse credencial de profeta, a sua profecia
ficou registrada nas Escrituras Sagradas do Velho Testamento. Onde estdo as profecias
escrituradas dos profetas modernos?

N&o ha indicio no Velho ou Novo Testamento que a revelacdo tenha sido uma
pratica de cultos para-eclesiasticos, tendo em vistas individuos e seus mais peculiares e
particulares interesses.

A revelagdo sempre teve como alvo trazer a luz a historia da salvacéo. Ela sempre
foi, ou para o povo de Israel (A Igreja do VT) ou para a Igreja. Quando a revelagdo era
aplicada a pessoas individualmente, era porque elas, certamente, faziam parte da historia
da salvacdo que ficaria escriturada como Palavra de Deus; algo que ndo pode mais
acontecer hoje porque a historia ja esta completa. A revelacdo nunca foi para consumo
particular, e sempre trazia doutrina revelacional (I Co 14:6,26). A Biblia nada ensina sobre
0 uso da revelagdo para crentes comuns que frequentam a igreja todos os dias. Deus tinha
palavras revelacionais (doutrina) para a igreja (I Co 14:6, 19,) ou para os incrédulos (o
evangelho), que porventura entrassem na igreja da era apostolica (I Co 14:26).

O Novo Testamento ndo ensina nenhuma outra forma de revelagdo para a Igreja de
Cristo. E muito comum, nos dias modernos, pessoas chamarem de “revelacdo” algum
insight que tiveram sobre os assuntos mais particulares de suas vidas (problemas de
saude, negdcios, casamentos, problemas existenciais, etc.). Muitos utilizam os exemplos
biblicos de personagem do Velho e Novo Testamentos, e querem imita-los, dizendo que se
aconteceu com eles, pode acontecer também hoje conosco. A fraqueza deste argumento
estd no fato de que todas as pessoas envolvidas no relato biblico foram escolhidas por
Deus para fazerem parte do processo historico-redentivo, ou seja, com aquela revelacéo
individual havia algo relacionado a Cristo e seu reino. Elas sempre foram dirigidas por
revelacoes inspiradas e infaliveis. O fato é que hoje as pessoas querem ser guiadas por
revelacdo nos minimos detalhes de suas vidas, nada tendo a ver com o processo histérico
redentivo, e além disso, ndo sdo guiadas por uma revelacdo inspirada e infalivel. Os
profetas modernos, com certeza, tém cometido erros muitos sérios.

O termo grego “APOCALYPSIS”, “revelacdo”, acontece nas seguintes passagens do
Novo Testamento: | Pe 5:1;L.c 17:30; Rm 1:17,18; | Co 14:30; Il Ts 3:3; Gl 3:23; 1l Ts 2:6; | Pe
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1:5; 1 Co 3:13; Mt 10:26; Lc 12:2; Il Ts 2:8; Lc 2:35; Mt 11:27; Lc 10:22; Gl 1:16; | Co 14:16; Fp
3:15; 11 Ts 1.7; 1 Pe 1:7,13;4:13; 11 Co 12:1,7; Rm 2:5; Gl 1:12; Ef 1:17; Lc 2:32.

Essas sdo todas as ocorréncias para o termo e derivados. Com excec¢do de Ef 1:17 e
Fp 3:15 que o termo refere-se a iluminacdo, em nenhuma destas passagens podemos
encontrar outro significado para “revelacdo” a ndo ser a manifestagdo de um mistério que
estava escondido. Sendo assim, o termo nédo pode ser usado para insights que acontecem
dentro da propria mente. Quando o termo é usado no sentido de iluminagédo, o contexto
facilmente indicara tal uso. Mas nunca encontraremos o termo sendo usado para profecia
com um sentido iluminatorio. Muitos liberais tém usado o termo APOCALYPSIS para
revelacbes na propria mente ou na alma, ou no coragdo. A revelacdo do protestantismo
liberal acontece no proprio homem. Mas esse uso ndo é neo-testamentario quando se trata
de profecia. O liberalismo defende uma revelacdo antropoldgica ou existencial, 0 que ndo
corresponde ao modelo do profetismo biblico revelacional.

2. Implica¢bes da comunicacdo verbal de Deus.

Um grande erro cometido pelo movimento de revelagdo é o fato de ndo se levar em
conta a natureza da comunicacao verbal de Deus. Ouvi certo serméo em que o pregador
dizia frequentemente “o Senhor me falou”. Percebi que ele repetiu tantas vezes essa
mesma expressdo que ficou claro ndo se tratar de uma comunicacao verbal de Deus, mas
tudo ndo passava de um vicio de linguagem. Muitas pessoas usam essa linguagem “o
Senhor me disse” para seus mais variados palpites da alma. Nunca levam em conta que
Deus so0 fala inspiradamente, autoritativamente, e infalivelmente. Quando profetas diziam
coisas que Deus néo falava, eles eram punidos com a morte, pois isso corresponde a
levantar um falso testemunho contra Deus. No mundo dos homens, quando alguém
afirma que outra pessoa disse algo que na realidade ndo disse, pode tornar-se caso de
policia, pois corresponde a um delito grave. Quantas pessoas estdo brincando com coisa
tdo séria! Estéo elas colocando palavras faliveis e mentirosas na boca de Deus, e acusando-
O de suas falsas revelacoes.

Algo que precisamos entender ainda sobre a comunicacdo verbal de Deus é o fato
de que Ele sempre conduziu seu povo com uma palavra infalivel, inspirada, e autoritativa,
tanto no Velho quanto no Novo Testamento. O grande problema com as revelacbes
modernas é o fato de que elas ndo séo inspiradas, nem infaliveis, nem autoritativas. 1sso
significa que Deus incorreu num terrivel retrocesso na maneira de dirigir o Seu povo, pois
antigamente dirigia Seu povo por meio de revelaces inspiradas, e agora por revelacdes
ndo inspiradas. Por que deixaria Deus Seu povo sofrer tamanho prejuizo nos dias
modernos?

3. A funcdo candnica da comunicacao revelacional de Deus.

E verdade que muitas coisas que Deus revelou a Israel ndo foram escritas. Como
também muitos milagres de Jesus ndo foram registrados. Mas tudo o que foi registrado foi
suficiente para dirigir a vida do povo de Deus. Mesmo assim, esses fatos ndo tendo sido
escriturados, eles sempre foram a Palavra infalivel e inspirada de Deus, pois sairam da
boca de seus santos profetas (I Pe 1:20-21). Mesmo que muitas palavras proféticas
dirigidas a Israel ndo tenham sido escritas, elas foram usadas como Palavra de Deus, e
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correspondiam ao canon da época. Como também durante a época em que o Novo
Testamento estava sendo escrito, ndo havia ainda um canon das escrituras do Novo
Testamento, mas a igreja tinham um canon oral, que eram as diretrizes da Nova Alianca,
reveladas por meio dos apostolos e dos profetas.

E claro que hoje ninguém cairia no absurdo de fazer uma biblia de revelagbes
modernas, mas se alguém colocar em um pedaco de papel o registro das palavras que
alguém disse ter recebido do Senhor, sem duvida, esse pedago de papel se tornaria um
pedaco de Biblia. Qual pois a diferenca de natureza entre a palavra falada e a palavra
escrita de Deus? Nenhuma! Ambas séo inspiradas, infaliveis, e autoritativas. Se a palavra
falada for escrita, ela se tornaré a Palavra escrita. Foi assim no passado, por que haveria de
ser diferente no presente? Ora, isso entraria em tremendo conflito com a idéia de um
canon sagrado, e abriria precedentes para a formacéo de milhares de “Biblias” ao longo do
tempo e do espaco.

Essa é uma das razdes, pela qual nunca podemos imaginar que Deus se comunique
verbalmente nos dias modernos. Nao ha como compreender as palavras de Deus sem o
aspecto candnico. Toda palavra revelada implica em canonicidade. Mesmo que ndo entre
num canon para uma futura geracdo, mas ela funcionara como canon para a geragao que
faz uso dela. Foi assim no passado. Mesmo que as palavras de Deus dirigidas para Israel
ndo tenha sido registradas para nés, naquela época elas tinham seu valor candnico para
dirigir a vida de Israel. As palavras provindas de Deus sempre sdo palavras de Deus. Sua
escrituracdo ndo pode alterar sua natureza.

4. O problema dos dois canons.

O que normalmente se diz dentro do movimento de revelagdo moderno € que Deus
ja revelou a doutrina, e, agora, ele estd revelando Sua vontade para a vida dos crentes.
Divide-se assim a revelacdo em dois canons: o canon para a salvacéo - a Biblia; e o canon para
a vida - a revelacdo moderna. Com esta concepc¢ao, muitos acham que Deus falou outrora
sobre doutrinas e agora ele fala sobre a vida. Créem que fazendo assim ndo ferem a
suficiéncia nem a autoridade das Escrituras.

A falsidade deste argumento esta no fato de Deus nunca ter produzido dois canons.
Paulo referiu-se as “sagradas letras para a salvacdo” que eram as Escrituras do Velho
Testamento, e enfatizou-as como o0 canon da vida “proveitosa para ensinar, repreender,
corrigir, instruir em justica, para que o homem de Deus seja perfeito e perfeitamente preparado
para toda boa obra” (11 Tm 3:15,16).

Uma outra fraqueza da idéia dos dois canons é que o “canon da vida” dos que
vivem em busca de novas revelagbes nunca acrescenta nada de novo. Geralmente as
revelacoes para dirigir a vida dessas pessoas sao meras repeticbes da linguagem e das
idéias da Biblia. Na maioria dos casos sdo “promessas” subjetivas, sem condi¢do de se
averiguar a falsidade de tais revelacdes. Certa vez eu estava dando uma palestra, e uma
certa senhora me disse que Deus tinha falado com ela em alta voz. Perguntei-lhe o que
Deus tinha lhe dito, e ela citou, decorado, Josué 1:9 como sendo as palavras que Deus
havia dado para conforta-la. Ao dizer isso, aquela mulher revelou-se ser uma tipica crente
vagarosa em ler as Escrituras, que néo cria nas promessas de Deus, e Deus precisaria estar
sempre lembrando-lhe Suas promessas, como fazia com Israel, que em tdo pouco tempo se
esquecia dos milagres e das promessas de livramento. A esse povo Moisés tinha que estar
sempre lembrando por causa da sua dura cerviz.
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Um outro detalhe dos dois canons € que o “canon da vida” ndo € inspirado nem
autoritativo. Como pode alguém confiar sua vida espiritual a um canon sem nenhuma
autoridade nem inspiracdo? Isto seria pura irresponsabilidade de quem se arrisca a dirigir
sua vida por uma palavra que ndo seja a Palavra inspirada, inerrante e autoritativa de
Deus. Essa foi a mesma pratica pagd da igreja Catdlica Romana quando substituiu a
Palavra infalivel de Deus pela palavra “infalivel” do Papa. Os que dirigem suas vidas por
uma palavra que nédo seja a Palavra de Deus estdo no mesmo pecado do Catolicismo,
substituindo a Palavra de Deus pela palavra do homem.

5. A questdo da imperfeicao da doutrina apostolica.

Se a revelacéo ainda ndo cessou, e a igreja ainda precisa de revelacdes hoje para sua
vida, isso implicaria em que a doutrina apostélica ainda é imperfeita. O que mais 0s
apostolos escreveram foram os principios para a vida crista da igreja. A maioria das cartas
de Paulo é para tratar de principios praticos para vida de cada crente. Se acharmos que
Deus ainda continua revelando principios para um canon da vida, entdo os principios
apostolicos ndo foram suficientes, e deixaram uma brecha que estd sendo suprida pelas
novas “revelacdes do Espirito hoje”. Sendo assim, a doutrina apostélica estaria incompleta
e imperfeita, dependendo de novas revelacdes. A grande dificuldade é que os principios
apostolicos sdo divinos, inspirados, infaliveis e autoritativos, enquanto que 0s principios
do suposto canon da vida, revelados pelos profetas modernos nédo sdo. Ora, como podem
0s principios apostoélicos inspirados serem completados e aperfeicoados por principios
revelados nédo inspirados?

6. Como Deus dirige seu povo

E muito comum ouvir-se dizer entre aqueles que defendem a revelacido moderna
gue a razdo dessas novas revelacOes é o fato de Deus querer guiar sua igreja com uma
palavra extra Biblia. O fato é que ninguém percebe que Deus s6 dirige o seu povo com
uma palavra infalivel. Se Deus estivesse dirigindo o Seu povo por meio de uma palavra
trazida do céu hoje, certamente que essa palavra seria infalivel. Foi assim nos tempos
biblicos. A prova que a revelagdo cessou é que Deus ja tem uma palavra infalivel para sua
Igreja, e desde que essa palavra terminou de ser escrita, nada mais foi escrito ou revelado
de maneira infalivel. Deus dirige Seu povo hoje através da Palavra infalivel, que esta
completamente escrita.

7. O tipo de cristianismo facil proposto pelo profetismo moderno.

A busca por novas revelagdes € um fator negativo na vida dos que se dizem crentes.
O modelo de fé deixado por Jesus é aquele que ndo depende de ver, ouvir, ou sentir. Jesus
repreendeu a Tomé porque ele queria ver. Os que buscam revelacdo para ter fé em Deus
ou melhorar sua vida espiritual estdo caindo numa forma de cristianismo facil, que foi
condenado por Jesus. Ora, é claro que € muito mais facil viver um cristianismo onde se
pode ouvir a voz de Deus e ver o que Deus faz, do que crer em Suas promessas. Porém,
tremendamente dificil é viver um cristianismo onde temos que crer nas promessas de
Deus contra toda a adversidade da vida, sem nada ver ou ouvir. E muito mais facil crer
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guando ha horizontes para isto, mas, tremendamente dificil € crer quando eles estdo
ausentes. Que crentes sdo esses que precisam ouvir a voz de Deus para ter fé? Isso nos
lembra Israel no deserto, quando era necessario Moisés operar algum milagre para que o
povo cresse em Deus, mesmo assim, depois de pouco tempo da evidéncia do milagre eles
caiam em pecado novamente. O modelo da verdadeira fé € aquele que ndo depende do
gue V&, ouve ou sente, mas apenas cré. Esse é o modelo da fé de Abrado e de Paulo, e 0
modelo recomendado por Jesus como a verdadeira fé do crente.

8. O propdsito da revelagao

Qual o prop0ésito da revelagdo hoje?

Muitos diriam que é para consolar os crentes, para advinhar ou revelar pecados da
igreja, e ainda outros dizem que é para guiar e edificar os crentes em algum propoésito
estabelecido por Deus. Esse modelo nédo é biblico, pois nada ha no N.T. que indique que a
revelacdo era empregada para uso particular, (I Co 14:6). Todas as coisas necessarias para
a perfeicdo dos filhos de Deus ja foram reveladas em Sua Palavra. O que muitas pessoas
estdo fazendo hoje é tentando trazer uma palavra advinhadora para a vida de alguém, o
gue nado é normativo nas Escrituras. Em nenhum lugar nas Escrituras ha o ensino de que a
revelacdo foi dada a igreja para adivinhar aspectos particulares da vida dos crentes, ou de
coisas que Deus tem para fazer com alguém. Ao contrario, o uso correto da revelacéo foi
ensinado por Paulo, que deixou claro a finalidade da profecia: exortar, consolar, e edificar.
Mas nunca de forma particular, e sim coletiva, corporativa, na Igreja e para toda a igreja, (I
Co 14:26).

9. A revelagdo na igreja de Corinto

“Que fazer pois irméos? Quando vos reunis, um tem salmo, outro doutrina, este
traz revelacdo, aquele outro lingua, e ainda outro interpretagdo. Seja tudo feito
para edificacdo.” (1 Co 14:26)

Que tipo de revelacéo estava presente na igreja de Corinto?

Muitos pensam que a revelacdo estd voltada para o uso particular, um tipo de
adivinhacéo para solucéo de problemas particulares de cada um, ou um mistério que Deus
tem para cada crente em suas vidas particulares para edificd-los ou designa-los para
algum proposito especial. Esta estranha interpretacdo da revelacdo origina-se das mais
variadas concep¢Oes pentecostais/carismaticas do nosso tempo, mas estd muito longe de
corresponder ao que ensina 0 Novo Testamento sobre “revelacdo” em | Corintios.

Negamos que “revelacdo” em | Co 14 tenha um sentido moderno que é dado pelo
movimento pentecostal, o qual ja expus acima, por trés razoes:

A primeira € que o termo “APOKALYPSIS”, (revelacdo), nunca foi empregado em
todo o Novo Testamento para um uso igual ao uso dos movimentos proféticos modernos.
J& demonstrei com todos os textos do Novo Testamento que este termo ndo se aplica aos
interesses particulares de cada um.

A segunda razao é que o contexto de | Co 14, no qual esta palavra esta inserida, trata
de conteddo doutrinario que edifica a mente de seu auditorio. O verso 6 inclui todos o0s
dons que trazem palavra edificante. As revelacdes eram verdades que eram trazidas para a
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igreja, e ndo para individuos particularmente, assim como a profecia e a ciéncia. Havia uma
diferenca entre doutrina e revelacdo (v.6). A palavra doutrina, DIDAQUE é o ensino, que
certamente era obtido pela reflexdo das Escrituras do Velho Testamento e daquilo que os
apostolos ja haviam ensinado a igreja; enquanto que a revelacdo, APOCALYPSIS, referia-
se aquilo que Deus estava trazendo naquele momento sem um estudo prévio daquelas
verdades, (14:30). Em | Co 14:6, Paulo esta referindo-se aos dons doutrinarios da igreja
quando ele cita “revelacdo” (APOKALIPSEI), “ciéncia” (GNOSEI), “profecia”
(PROFETEIA), e “ensino” (DIDACHE). E claro que se ele ndo tivesse em vista algo de
natureza semelhante quanto a matéria edificante, a revelacdo ndo poderia fazer parte da
lista dos dons de doutrina. Esta evidente, que neste contexto ndo ha nenhuma indicacéo de
algum dom que tenha sido dado com vistas ao beneficio particular dos membros de
Corinto. Toda énfase do apostolo recai especificamente sobre o proveito espiritual da
igreja como um todo. Do contrario, a argumentacdo da analogia do corpo em | Co 12 néo
teria proveito nenhum para aquela igreja.

A terceira razdo é que o contelddo da revelacdo sempre foi a verdade sobre Cristo, o
que podemos perceber com o0 uso que Paulo faz da palavra APOKALIPSIS, “revelacédo”,
em Rm 16:25; Ef 3:3-5, e sua conexdo com o mistério de | Tm 3:16. A revelacdo sempre foi a
manifestacdo do mistério de Cristo. Em Corinto, a revelacdo que acontecia na Igreja
sempre era uma mensagem revelada sobre a dispensacao de Cristo para a Igreja, e sobre 0s
mistérios da Nova Alian¢a. Isto era muito comum entre os apoéstolos e profetas (Ef 3:5).
Um outro fator que era matéria da revelacéo era a inclusdo dos gentios no pacto da graca,
0 que, naquela época, constituia uma novidade tdo dramatica para os judeus, que,
certamente, a Igreja precisava ser acompanhada na explicacdo deste mistério todos os dias,
até que ficasse definitivamente firmada como Escrituras Sagradas a verdade total sobre o
mistério de Cristo. Quando uma palavra de revelacdo era trazida para a igreja, sem
davida, era uma palavra sobre os aspectos da obra redentora de Deus, manifestada agora
(na época neo-testamentaria), e que esteve oculta aos crentes do Velho Testamento, (Ef
3:5). Se de fato a revelacdo estivesse presente nos cultos pentecostais, eles deveriam
exceder no conhecimento dos mistérios de Cristo sobre qualquer outro crente. Se 0s
pentecostais/carismaticos de fato tivessem as revelacdes do Espirito, eles seriam o povo
mais conhecedor das profundezas do evangelho de Cristo. Mas a verdade é o contrario. O
movimento pentecostal, que se diz tdo envolvido com as revela¢des do Espirito, esta, na
sua maioria, mergulhado em tdo grande ignorancia da Palavra de Deus, que tem se
tornado num dos bercos das piores heresias do nosso tempo, além de carecer
profundamente de base biblica para suas doutrinas.

(3)

A Moderna Confusao Entre Revelacdo e lluminacéo

O que normalmente se diz da revelacao hoje é que alguém ouviu a voz de Deus. Isto
consiste numa grande confusdo, pois 0s que assim dizem, muitas vezes ndo nos dao
detalhes de como ouviram. A voz era um grito ou um cochicho? A voz veio de dentro da
mente ou veio de fora? A voz falou somente dentro dos ouvidos ou veio do alto? A voz
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veio em éxtase ou como quem fala com um amigo? Qual é o timbre da voz de Deus? Muitos
tém dito que ouvem a voz de Deus. Parece-me que até agora ninguém que tentou dizer
com que tipo de voz a de Deus se parece tenha sido levado a sério. Se juntassemos hoje
cinco pessoas que ouviram a voz de Deus para darem o relato sobre o timbre da voz,
certamente teriamos cinco timbres diferentes. Alias, foi algo que ainda ndo ouvi alguém
dizer, com que a voz de Deus se parece.

Ora, ndo basta apenas alguém dizer que ouviu uma voz. A questdo é saber se
aquela pessoa conhece a voz de Deus. Mesmo que diga que ouviu alguma coisa, nada nos
garante que ela conheca a natureza do que tenha ouvido. O interessante é perceber que
hoje muitas pessoas se julgam tdo familiarizadas com a voz de Deus, como se 0S NOSSOS
dias fossem a mesma época dos tempos biblicos, quando Abrado, Moisés, Samuel, Paulo e
outros ouviram Deus falar. Muita gente quer imitar estes personagens biblicos, mas
esquecem-se que o fenébmeno foi inspirado.

O maior de todos os problemas nos dias de hoje é a tremenda confuséo feita entre
iluminacdo e revelagdo. O fato de ndo fazermos distingdo teoldgica entre essas duas
palavras nos levara a erros gravissimos sobre o método de Deus falar hoje.

O que era a revelacdo nos tempos biblicos? A revelacdo diz respeito a algo que
estava oculto e foi trazido as claras, era algo que vinha de fora. Ela era voluntaria e
soberana, pois sempre era operada por Deus diretamente no profeta que trazia a
mensagem. A mensagem da revela¢éo ndo era preparada pelo homem, mas por Deus. O
profeta era apenas a boca de Deus, pois ele ndo falava as coisas que achava, mas aquilo
gue Deus colocava na sua boca para falar.

A iluminacdo ndo corresponde a algo que estava oculto, mas a algo que ja foi
revelado. O mensageiro ndo tem algo novo, mas uma compreensdo nova do que ja foi
revelado. Ele prepara-se estudando o texto, acompanhado de oracdo e humildade. O
Espirito de Deus faz-lhe entender profundezas da Palavra que um incrédulo jamais
alcangaria. A iluminagdo ndo é algo que Deus estd trazendo novamente a realidade
escrituristica, pois ela ja esta 1a. Mas € algo que Deus estd fazendo a mente apreender e
compreender. O Unico caso que poderiamos chamar ainda de revelacdo é a compreensado
da verdade salvadora por um pecador. Ao pecador foi revelada a verdade salvadora. Em
Teologia chamamos de “verdade revelada”, mas ainda assim, este tipo de revelacdo nédo
corresponde a tipica revelacédo profética inspirada dos tempos biblicos. Ela esta mais para
uma iluminacdo dos olhos da alma, para que o pecador veja sua profunda necessidade do
Salvador.

Muitos tém confundido a iluminagdo com a revelagdo. Tém chamado de profecia ou
revelacdo certos insights que um pregador tem ao fazer uma exposi¢cdo da Biblia. Outros
acham que determinados palpites, fortes emocgdes, certos discernimentos, e até mesmo
atitudes que nem sequer alguém tinha consciéncia do que estava fazendo, corresponde a
revelacdo, quando tudo isto faz parte da iluminacao.

Deus ndo diz hoje audivelmente “Meu filho faca isso!*, mas Ele dirige os
pensamentos e da discernimento espiritual da Sua Lei para que os crentes tomem decisdes
certas. Quéo imaturo se revelaria um crente que a todo tempo Deus tivesse que falar-lhe
tudo o que ele deveria fazer em sua vida! Se fosse assim, nem mesmo errariamos nas
nossas decisdes porque elas ndo seriam nossas, mas seriam as decisdes de Deus. Também
ndo precisariamos de fé, pois andariamos pelo que ouviamos. Ndo tenho visto crentes que
afirmam ser dirigidos a base de revela¢des terem uma vida melhor do que o0s que tém que
tomar suas proéprias decisdes. Ao contrario, 0 que constatamos é que esses crentes sdo 0s
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mais problematicos porque refletem uma personalidade infantil e imatura, que tém errado
muito ao longo de suas vidas seguindo decisdes que nunca foram revelacdes, nem
poderiam ser, mas apenas palpites de pecadores faliveis, que nem ao menos sabem direito
discernir a vontade de Deus para suas vidas nas Escrituras Sagradas. Se tais crentes, de
fato estivessem sendo guiados a base da revelacdo infalivel de Deus, eles nunca falhariam.
O que estou dizendo ndo é que eles até tenham acertado em alguma coisa, ndo! O que
guero dizer é que eles, se de fato estivessem sendo guiados pela revelacdo de Deus, em
toda a sua vida, nunca poderiam errar, pois do contrario, Deus estaria errando.

Uma outra anomalia que a idéia de revelacao hoje produz é perverter o verdadeiro
principio do Cristianismo: “O justo vivera por f6”, (Rm 1:17). A revelacédo indica que sobre
0s assuntos que estdo sendo revelados ndo ha o exercicio da fé, pois, ninguém procurara
crer nas promessas de Deus reveladas nas Escrituras, mas sempre procurard andar, ndo
por fé, mas pelo o que ouve. Os que buscam revelagdes hoje estdo sempre dizendo
também que “véem”. N&do somente “ouvem a voz de Deus”, mas também tém “visdes de
Deus”. O principio maior do Cristianismo deixado por Jesus € o mesmo que foi dito pelo
apostolo Paulo em Il Co 5:6-7: “Temos, portanto, sesmpre bom &nimo, sabendo que, enquanto no
corpo, estamos ausentes do Senhor; visto que andamos por fe, e ndo pelo o que vemos.” Quando
Paulo falou isso, ele ainda vivia numa época de revelacdo, a era apostolica. Mas Ele ja esta
apontando, com estas palavras, para o desvanecimento da revelagdo, ou seja, para uma
época em gue 0s crentes deverdo apenas crer na verdade que foi revelada, e ndo buscar
“ver” e “ouvir” a vontade de Deus.

INTERPRETACAO DO TEXTO DA CONFISSAO DE FE DE WESTMINSTER:
As Escrituras como o canon da vida.

”Todo conselho de Deus concernente a todas as coisas necessarias para gléria dele e
para a salvacdo, fé e vida do homem, ou é expressamente declarado na Escritura ou
pode ser logica e claramente deduzido dela. A Escritura nada se acrescentara em
tempo algum, nem por novas revela¢cdes do Espirito, nem por tradi¢cbes dos
homens; reconhecemos entretanto, ser necesséria a intima iluminacéo do Espirito
de Deus para a salvadora compreensdo das coisas reveladas na palavra, e que ha
algumas circunstancias, quanto ao culto de Deus e ao governo da Igreja, comuns as
acOes e sociedades humanas, as quais tém de ser ordenadas pela luz da natureza e
pela prudéncia cristd, segundo as regras gerais da palavra, que sempre devem ser
observadas.” (Conf. De Fé de Westminster, cap 1 secdo VI) (italicos meus)

O gue de fato os tedlogos de Westminster quiseram dizer com as expressoes “vida
do homem?”, “novas revelagdes do Espirito”, e “iluminacédo do Espirito”. Consultemos pois
o comentario de A. A. Hodge sobre esta secao da Confissdo de Fé de Westminter:

“Esta se¢cdo nos ensina o seguinte:

1) Que as Sagradas Escrituras do Velho e Novo Testamentos séo uma completa regra de fé e
pratica: elas abracam toda a totalidade de tudo aquilo que a revelacdo sobrenatural de
Deus tem para 0os homens, e sdo abundantemente suficiente para todas as necessidades
praticas dos homens e das comunidades.

Podemos tirar a prova disso:
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a) Do designio das Escrituras. As Escrituras professam nos conduzir a Deus. Tudo o que
necessario para esse fim, elas nos ensinam. Se algum conhecimento complementar €
necessario, elas apontam para isto. Declarar que elas ndo sdo completas é falsidade.

b) Enquanto Cristo e 0s apostolos constantemente referiam-se as Escrituras como uma
regra autoritativa, nem eles, nem as Escrituras em si mesmas jamais se referiram a uma
outra fonte de divina revelagdo qualquer quer seja. As Escrituras sempre afirmaram todas
as prerrogativas de plenitude. Jo 20:31; Il Tm 3:15-17

c) As Escrituras ensinam um perfeito sistema de doutrina, e todos os principios, 0s quais
Sd0 necessarios para o regulamento pratico das vidas dos individuos, comunidades, e
igrejas.

2) Nada, durante a presente dispensacgdo, deve ser acrescentada a esta completa regra de
fé, ou por novas revelagdes do Espirito ou por tradi¢des dos homens.

Nenhuma nova revelacédo do Espirito deve ser esperada hoje.

a) Porque ele ja nos tem dado uma completa e toda-suficiente norma.

b) Porque, enquanto o Velho Testamento faz predicdo da nova dispensacdo, o Novo
Testamento ndo faz referéncia a nenhuma outra revelacdo que deva ser esperada antes da
segunda vinda de Cristo: 0 Unico evento a ser esperado é a segunda vinda de Cristo.

c) Desde a era apostolica, nenhuma pretensa revelagdo do Espirito tem apresentado as
marcas nem tem sido acompanhada com os sinais de uma revelagdo sobrenatural: ao
contrario, tudo o que tem vindo a publico, como os Mdérmons, é inconsistente com a
verdade das Escrituras, diretamente se op8e a autoridade das Escrituras, e ensina uma
péssima moral. As revelacOes privadas tém sido professadas somente por vas entusiastas,
e sdo impossiveis de serem verificadas.” (THE CONFESSION OF FAITH, A. A. HODGE,
pp.37,38)

Para os te6logos de Westminster a igreja ndo deve esperar nenhuma outra revelacao
do Espirito para os dias atuais, pois as Escrituras do Novo Testamento ndo fazem mencéao
a elas. Eles entendiam que tudo o que era necessario para a vida comum do povo de Deus
ja estava revelado. As Escrituras Sagradas sdo o unico e suficiente canon da vida do povo
de Deus.

(4)

A Revelacao Moderna e a Suficiéncia das Escrituras

1. A continuidade do canon: conclusdo coerente dos que admitem novas revelacoes.

Um pregador carisméatico chamado Leroy Garret, escreveu um artigo sobre “o
perfeito” de | Co 13:8, e nesse artigo, Garret chegou a conclusdo que todas as pessoas que
afirmam ter revelagbes modernas deveriam chegar se quisessem ser mais coerentes: o da
continuidade do canon.
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Na verdade, Garret é mais sincero e coerente com seu ponto de vista teoldgico,
porque, se ele admite que Deus ainda fala hoje, verbalmente, com seus filhos, nada impede
de que Deus queira falar algo mais do que ja foi escrito. Eis o que ele diz:

“Esta opinido apresenta alguns problemas formidaveis desde o inicio. Um deles é
gue a conclusdo do cénon, seja no tempo ou de fato, ndo pode ser aceita como um regra
rigida e inalteravel.””3

A grande preocupacdo que 0s carismaticos ttm com o canon nao é simplesmente
com uma regra fixa de livros, pois nenhum deles sugere escrever livros sagrados. A
guestdo é que o canon valida o conteudo da revelacdo como inspirado e inerrante,
encerrando assim qualquer tentativa de uma comunicacdo verbal igual & dos livros
Sagrados, pois trata-se de revelagdo divina. Se a revelacdo moderna ndo for validada
nestes termos, ela descaracterizara a pessoa que fala: Deus. Nunca podemos imaginar que
Deus fale algo sem inspiracao e inerrancia. Na verdade, os que se opdem ao canon querem
admitir que ele ndo pode ter encerrado a antiga maneira de Deus falar, visto que Deus
ainda continua falando da mesma maneira que falou na época em que os livros do Novo
Testamento estavam sendo escrito, mas ao mesmo tempo ndo querem admitir que Deus
fale inspiradamente como foi no passado, o que consiste numa incoeréncia teoldgica. Os
pentecostais sdo muito precipitados em dizer que Deus faz hoje as mesmas coisas que fez
no passado, mas nunca levam este pensamento até as ultimas consequéncias. Vejamos o
que diz o preféacio da BIBLIA DE ESTUDO PENTECOSTAL:

“Nestes dez anos, ao escrever as notas e estudos desta Biblia, estou cada vez mais
convicto de que o Espirito Santo ndo esta limitado as paginas das Escrituras, e que Ele
deseja operar hoje, como nos tempos biblicos... O Espirito de Deus deseja operar na igreja,
e através dela, do mesmo modo que operou no ministério terreno de Jesus, e que
continuou a operar na igreja apostolica do século 1.4

Mesmo depois de tal afirmacdo, nenhum pentecostal admite que Deus continua a
escrever a Biblia nos dias de hoje. Se admite-se que hoje o Espirito opera da mesma
maneira que no passado, onde estdo as profecias e 0s escritos inspirados dos profetas
modernos? Onde estdo as declaracdes infaliveis e autoritativas do Espirito para toda a
igreja cristd do século XX? E evidente que depois da era apostolica o Espirito ndo continua
a fazer as mesmas coisas que fez no passado, pois isso ndo € a vontade de Deus. O autor da
BIBLIA DE ESTUDO PENTECOSTAL comentou apenas os escritos da época do Velho e
Novo Testamentos, mas, por que ndo comenta as profecias e revelacdes modernas? Parece-
me que para ele, o que o Espirito fala e revela hoje nédo é tdo importante quanto aquilo que
falou no passado. Isto denuncia que hoje, nem mesmo 0s pentecostais, levam a sério a
idéia de uma revelacgao inspirada do Espirito igual ao que acontecia na era apostolica.

O maior de todos os problemas com este ponto de vista é ter que admitir que hoje,
como no passado, temos entre nds profetas inspirados com os quais Deus ainda fala. Nao
ha no Velho ou Novo Testamentos a idéia de que Deus fala verbalmente com qualquer
pessoa. Deus somente falou com profetas ou com aqueles que tinham um dom especial de
revelacdo, mas estes sempre falaram inspiradamente, (Pe 1:20-21). Ou eles terdo de admitir

° O QUE E PERFEITO, p. 1
“ BIBLIA DE ESTUDO PENTECOSTAL, prefécio do autor, Casa Publicadora das Assembléas de Deus
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gue as mensagens recebidas pelas novas revela¢Ges ndo sdo inspiradas, nem autoritativas,
nem infaliveis, sendo, portanto, opcional para a igreja crer nelas como verdade de Deus.
Mas como pode a palavra de Deus ser opcional para o seu povo, se 0s revelacionistas
admitem que é tdo necessario ouvir a voz de Deus extra Escrituras ainda hoje?

Todos os que créem que Deus fala hoje ao seu povo como falou no passado
deveriam crer que nada impede a Deus de comunicar verdades infaliveis e autoritativas
hoje, como foi no passado. Seria uma incoeréncia absurda ndo admitir isso!

2. A incoeréncia entre revelacdo moderna e fechamento do canon.
O que significa o fechamento do cadnon?

O fechamento do céanon significa que Deus ndo continuard mais revelando sua
Palavra de maneira inspirada e infalivel. O canon p6s fim definitivamente a comunicacao
verbal de Deus. A maior prova do que estou falando é o fato de que as revelagdes de hoje
nada trazem de novidade, nem o Novo Testamento aponta para futuras revelagbes de
mistério, aléem da volta de Cristo. Geralmente as novidades revelacionais modernas ou sdo
heresias que confrontam as doutrinas das Sagradas Escrituras, ou sdo assuntos que ja
foram revelados nas Escrituras. Tenho ouvido muita gente contar o que Deus falou, e nada
mais é do que uma fraca imitacdo da linguagem e das idéias da Biblia. Se elas ndo trazem
novidades, por serem proibidas nas Escrituras, (Gl 1:7), e se ndo devem trazer
contradi¢des, entdo, o que restara € que elas trardo o que ja estd nas Escrituras. Dessa
forma, é preferivel ficar com as verdades ja reveladas das Escrituras porque sao
inspiradas.

Deus nédo poderia estar Se comunicando verbalmente com Seu povo hoje, porque
houve uma tremenda fragmentacéo do Cristianismo. Muitas pessoas acham que Deus fala
hoje do mesmo modo do passado, mas esquecem-se que no passado Deus so falou no
contexto de Israel ou da Igreja, e isso num contexto organico Unico, e ndo apenas
espiritual. Hoje, isso é completamente impossivel, pois ndo existe mais o contexto
organico como havia em Israel e na Igreja da era apostolica. O contexto da igreja moderna
é apenas espiritual, pois h4 milhares de denominacdes e igrejas espalhadas pelo mundo
todo. Deus teria que ter milhares de mensagens para cada igreja, e esse nunca foi o modelo
biblico. A verdade era a mesma verdade para todo o povo de Deus. Nado havia uma
verdade para cada igreja, pois 0s principios espirituais da vontade de Deus era para a
igreja como um todo. Todas as verdades espirituais necessarias foram dadas a todo o povo
de Deus, eis a razdo por que tantas cartas enviadas a todas aquelas igrejas da era
apostolica fazem parte do canon para todo o povo de Deus hoje. E claro que isto, como foi
no passado, ndo pode estar acontecendo hoje!

Uma outra questdo que implica em incoeréncia dos revelacionistas € a busca de
diretrizes fora do canon. Isto atesta que o canon ndo é suficiente para o povo de Deus hoje.
Algo mais tem de ser buscado. Mas devemos perguntar ainda: Que peso de autoridade
tém os principios de direcdo para o povo de Deus trazidos pelas novas revela¢des? Muitos
defendem que as novas revelacdes ndo ameacam em nada a autoridade e suficiéncia das
Escrituras. Mas, como pode ndo ameacar a autoridade das Escrituras se toda revelagao
moderna requer que creiamos que Deus esta falando tdo verdadeiramente quanto falou no
passado? Se admitirmos que as novas revelacdes tém um certo peso em autoridade para o
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povo de Deus, vamos ter que admitir que as Escrituras Sagradas, em algum lugar,
deixaram brecha para uma nova revelacdo com um mesmo peso de credibilidade da
Palavra escrita. A prova do que estou falando estd no fato de que, se essas novas
revelacdes ndo tivessem um certo peso de autoridade igual as Escrituras Sagradas,
ninguém as levaria a sério, nem as tomaria para sua vida. Vale salientar que o0s
pentecostais aceitam uma certa dose de autoridade da revelagdo moderna, mas ao mesmo
tempo ndo consideram-na como inspirada. No entanto, todos os revelacionistas querem
nos forcar a crer nas novas revelacdes usando sempre o exemplo de que Deus também
falou no passado. Isso nada mais é do que reivindicar a mesma autoridade das Escrituras
Sagradas (que foram comunicadas inspiradamente no passado) para suas modernas
revelacoes. Se eu disser que ndo acredito numa revelacdo que alguém teve hoje, muitos se
precipitardo em me condenar por minha incredulidade. Por que isso? Porque eles exigem
gue eu creia naquela revelacdo da mesma forma como eu creio nas Escrituras.

Mas se Deus fala hoje como falou no passado, por que Ele entdo nédo falaria
inspiradamente como fez no passado (2 Pe 1:20-21)? Por que entédo os revelacionistas nao
escrevem suas revelacdes inspiradas e tornam-nas em milhares de Biblias?

Devemos concluir que a maior incoeréncia entre aqueles que acham que Deus faz as
mesmas coisas hoje como fez no passado € ndo admitir que Deus esteja escrevendo Biblia
hoje. Por que ndo? Por que necessariamente Deus estaria Se comunicando verbalmente
hoje, como fez no passado, mas sem inspiracdo? Se as revelacbes modernas sao para serem
cridas e obedecidas como Deus falando ao seu povo, por que ndo coloca-las no papel e
envia-las as igrejas de Cristo espalhadas em todos os lugares do mundo? Ou elas ndo tém
peso para isto? Se ndo tém, para que servem afinal?

3. Jack Deere: o carismatico mais sincero do século XX.

Jack Deere ¢ um pregador americano, membro da sociedade Vineyard de John
Wimber, um dos mais recentes movimentos proféticos de nossa época. Jack Deere
escreveu varios livros, dentre eles o que se chama SURPREENDIDO PELA VOZ DE DEUS.
Deere, hoje, conta com o descrédito da comunidade teoldgica histérica americana por uma
teologia pervertida a partir de suas errbneas interpretacdes das Escrituras e de suas
proprias experiéncias. Entre os varios erros de Deere esti a atribuicdo da doutrina da
Suficiéncia das Escrituras sagradas a uma doutrina demoniaca. Eis o que ele diz:

“A fim de cumprir os mais altos propositos de Deus para nossas vidas, nos
devemos ser capazes de ouvir a Sua voz tanto na palavra escrita, quanto na palavra fresca
falada dos céus...Satanas entende a importancia estratégica dos crentes ouvirem a voz de
Deus, portanto, ele tem lancado varios ataques contra nods nesta area. Um dos seus mais
vitoriosos ataques tem sido o desenvolvimento de uma doutrina que ensina que Deus néo
nos fala mais, exceto, através da palavra escrita. Afinal, essa doutrina € demoniaca, muito
embora, tedlogos crentes tém sido usados para aperfeicoa-la.” (Deere’s response to The
Briefing- sight na internet) Esta citacdo estd em seu livro SURPREENDIDO PELA VOZ DE
DEUS, publicado em portugués pela editora Vida.

Jack Deere é sincero em chegar a esta conclusdo. Para ele, a idéia de Suficiéncia das
Escrituras amarra a Deus de continuar falando ainda hoje. Este pensamento deveria estar
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na mente de todos aqueles que admitem novas revelacdes e novas comunicacgdes verbais
de Deus hoje. Um verdadeiro crente reformado nunca admitiria novas revelagdes, pois a
primeira coisa que ele teria de abandonar seria a doutrina da Suficiéncia das Escrituras.
Desde o inicio venho chamando-o de “o carismatico mais sincero” porque ele cré em
novas revelagdes em detrimento da doutrina da Suficiéncia das Escrituras, enquanto
muitos estdo dentro das igrejas reformadas, afirmando que créem em novas revelacgdes, e
ainda afirmam que créem na Suficiéncia das Escrituras. Isso consiste em uma contradigdo
absurda. Todos os que comegaram ouvindo a voz de Deus acabaram por abandonar a Sua
Palavra escrita em algum ponto. Jack Deere é uma prova disto.

Todas as pessoas envolvidas com revelacdes, dificilmente, terdo maturidade para
decidir entre uma nova revelacdo e as Escrituras Sagradas quando estas entrarem em
contradigdo, e houver jogo de interesses por parte dos que trazem as revelagdes. Por esse
motivo, eles nunca deveriam falar em Suficiéncia das Escrituras. Aquilo que é suficiente
nao necessita nunca de algo mais.

Um ponto de vista tremendamente bizarro € o de Wayne Grudem, um erudito
batista, que se diz reformado, e que tem sido criticado por muitos eruditos modernos, pelo
fato de tentar afirmar a suficiéncia das Escrituras > e a0 mesmo tempo admitir um tipo de
profecia revelacional ndo inspirada para os dias de hoje. E ele quem recomenda o livro de
Jack Deere na contra capa de SURPREENDIDO PELA VOZ DE DEUS 6. Isto é prova de
gue a soma de um ponto de vista revelacionista com um ponto de vista reformado sempre
causara uma terrivel confusdo de idéias. Como Jack Deere, ninguém podera ser reformado
e revelacionista moderno ao mesmo tempo.

4. Os Mérmons, os Adventistas e as Testemunhas de Jeova levaram mais a sério a idéia
de revelagcdo moderna do que o profetismo dos nossos dias.

Os grupos heréticos como o Mormonismo e os Adventistas do Sétimo Dia
entenderam melhor a natureza da revelacdo do que 0os movimentos proféticos modernos
dentro da cristandade protestante. Os Mdérmons entenderam tdo bem que uma nova
revelacdo implica em canonicidade, que formaram mais dois livros proféticos para
completarem a Biblia: “Doutrina e Convénios”, que sdo profecias de Joseph Smith; e
“Pérola de Grande Valor”, também escritos proféticos (segundo eles) que tratam da
historia de Abrado no Egito. Para os Mormons, estes escritos tém peso de Escritura porque
sao revelagdes, e eles ndo admitem que Deus tenha dado revelacdo sem canonicidade.

O mesmo se pode dizer dos Adventistas do Sétimo Dia com os escritos profético de
Ellen G. White. O livro das profecias de White acompanham o pregador sempre que ele
sobe ao pulpito, juntamente com a Biblia. Os escritos dela sdo considerados como escritos
inspirados. Eles levaram tdo a sério a profecia que varias vezes profetizaram o fim do
mundo e o advento de Cristo. Eis a razdo por que foram chamados de Adventistas. A
postura deles estava certo em relacdo a concepcdo que eles tinham da revelacdo. Toda
profecia era Deus falando e toda revelacéo era inspirada. Essa foi a razdo dos Adventistas
serem conhecidos como um movimento profético do século XIX.

Com as Testemunhas de Jeova ja foi um pouco diferente. Eles ndo escreveram livros
sagrados, mas levaram a sério as profecias de seus lideres de tal maneira que, ao estilo dos

® Wayne Grudem, SYSTEMATIC THEOLOGY, p. 128, Zondervan, Michingan, 1994
® O que me faz achar no minimo sintomatico é que Wayne Gruden (que se diz reformado e aceito por muitos
autores reformados) recomenda a leitura dos livros de Jack Deere.
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Adventistas, esperaram varias vezes o fim do mundo e o Armagedom. Isso so foi possivel
por causa da concepc¢ao que eles tinham da revelacéo profética.

E incrivel que grupos heréticos tenham entendido tdo bem o papel da revelacéo,
enquanto gque os pentecostais/carismaticos de nosso tempo tém desqualificado o conceito
da revelacdo e da profecia. Para essas seitas, a revelacéo e a profecia tém carater inspirado
porgue sdo divinos. Ja para 0s pentecostais esse carater de inspiracdo ndo existe. Revelacéo
e profecia € algo tdo comum quanto cantar um hino ou fazer uma oracdo. Eles mudaram e
desqualificaram o termo “profecia” e “revelacdo”. No movimento pentecostal “profecia” e
“revelacdo” ndo tém o mesmo sentido do Velho e Novo Testamentos em termos de
inspiracdo, mesmo afirmando que Deus esta falando por intermédio de uma pessoa.

Para os pentecostais/carismaticos do nosso tempo, tanto revelacdo quanto profecia
é algo tdo corrigueiro que Deus fala com os pecadores como dois homens conversam sobre
gualquer assunto. Para eles, a revelacdo nada tem a ver com inspiragdo ou comunicagao
divina, como entenderam os grupos heréticos ja citados.

Sobre esse assunto, vejamos mais uma incoeréncia de Jack Deere sobre a maneira de
Deus falar hoje com Seu povo:

“Assim, numa leitura prima facie das Escrituras qualquer pessoa esperaria Deus
continuando a comunicar-Se com seus filhos durante toda a era da igreja com a mesma
variedade de métodos que Ele sempre usou.” (Deere’s response to The Briefing- sight na
internet)

Esta é a marca registrada da incoeréncia da maioria dos pentecostais/carismaticos
de nossa época. Como pode alguém admitir que Deus fala ainda hoje utilizando os
mesmos métodos que ele sempre usou, sem levar em consideragdo o método inspirado de
revelar as verdades que ficaram escritas no Velho e Novo Testamentos? Se perguntarmos
aos pentecostais/carismaticos se eles tém profecias e novas revelagdes eles afirmam
positivamente, porém se perguntarmos se essas profecias e revelagdes sdo inspiradas, eles
negam. Assim, nem 0s pentecostais admitem realmente que Deus esteja utilizando os
mesmos métodos do passado.

Uma outra grande incoeréncia e falta de evidéncias conclusivas esta ainda nas
palavras de Deere:

“Nos também cremos que Deus nunca pretendeu que a Sua comunica¢cdo com o0 homem
fosse finalizada pela Sua palavra escrita; tal doutrina ndo é ensinada, nem pelo exemplo,
nem pelos preceitos no Velho ou Novo Testamento.” (Deere’s response to The Briefing-
sight na internet)

Com essa afirmacgdo, Deere diz que Deus nunca cessou de falar por causa da
Palavra escrita, no entanto, ele ndo mostra sequer um pedaco de Biblia que tenha sido
escrita pela continuacdo da comunicacdo verbal de Deus com o homem. Parece que o
método continuou, mas a natureza do conteddo mudou radicalmente. Se Deus ndo cessou
sua comunicacao verbal, onde estdo os escritos dos profetas modernos? Nao afirma Deere
gue tudo continua da mesma forma como era antes? Onde, pois, estdo as grandes
revelacdes e profecias inspiradas trazidas para o povo de Deus como um todo?
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Na verdade, afirmar que Deus esta realizando as mesmas coisas do passado
consiste numa maneira grosseira de se querer validar algo no presente que nada tem a ver
com o que Deus ja realizou no passado.

5. A auséncia de qualquer evidéncia moderna de profetismo escrituristico é a maior
prova de iluminacéo e ndo de revelacao.

Que tipo de revelacdo temos hoje que Deus nada mais revela ao seu povo, além de
casamentos, negocios, e interesses particulares? A revelacdo moderna € tipicamente
egoistica. Ela gira em torno de pessoas e de pequenos grupos que a utilizam para um
consumo particular e interesseiro. Ja vimos anteriormente que esse modelo de revelagdo
ndo é natural da igreja da era apostolica. A revelacdo da igreja apostdlica era para a igreja,
e destinava-se a igreja. Todo uso particular dos dons era proibido. Os termos “revelacdo” e
“profecia” eram entendidos na igreja de Corinto como eram entendidos pelos apdstolos,
pois aquela era a era apostolica da revelacdo e da profecia. Além do mais, € Paulo, o
apostolo das revelagdes, que trata dos assuntos de revelacdo e profecia. Nunca podemos
imaginar que o apéstolo Paulo, apéstolo inspirado, esteja falando de um outro tipo de
revelacdo e profecia quando escreveu a igreja de Corinto, pois isso causaria tamanha
confusdo, pois ele mesmo incluiu-se entre aqueles que profetizavam, “porque em parte
conhecemos e em parte profetizamos”,(I Co 13:9). Ora, se Paulo disse que profetizava em parte
como os profetas de Corinto, entdo ele ndo podia estar falando de profecia sem ser
inspirada. Como poderiamos imaginar um apostolo profetizando sem inspiracdo? Além
desse argumento, o Novo Testamento ndo faz nenhuma distingdo entre dois tipos de
profecia. Jamais encontraremos provas biblicas para que os apostolos tivessem em mente
dois tipos de revelacdo e dois tipos de profecia.

Se a profecia da era apostodlica estd presente hoje, onde estdo os profetas inspirados?
O que a igreja moderna produziu até os dias atuais com as revelacdes e profecias? Parece-
me que, depois da era apostolica, em dois mil anos nada significante foi escriturado para
as igrejas de Cristo. Isto significa que a revelacdo moderna tem atendido muito mais a
interesses particulares do que a igreja, como foi no passado.

A verdade é que a revelacdo moderna néo € inspirada, por isso ela nunca produzira
nada de novo na igreja de Cristo. A profecia moderna corresponde a um mar de
subjetivismo ndo averiguavel. Eis o que diz Jack Deere contra toda a realidade do que
podemos presenciar nos Nossos dias:

“Alguém que acredita que Deus fala hoje, ndo acredita em nada diferente de Jesus e 0s
apostolos. Eles foram capazes de ouvir Deus falar numa variedade de maneiras ao longo
das Escrituras. Sdo eles que demonstram que € possivel ouvir a voz de Deus fora da
Palavra escrita, e sem ser lancado a deriva hum puro mar subjetivo de sentimentos
alheios.” (Deere’s response to The Briefing- sight na internet)

Aqui faltou uma pitadinha de sinceridade em Deere, pois ele mesmo nao deveria se
enganar, ja que convive tanto com o revelacionismo da Vineyard, onde se vé que o
profetismo moderno € puro subjetivismo. Com tdo pouco envolvimento, qualquer cristdo
descobrira isso. Por que aqui Deere tem que ser tdo insincero?
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6. O engano da idoneidade.

E muito comum ouvirmos o argumento de que ndo podemos duvidar de pessoas
idOneas que tiveram revelagOes e ouviram a voz de Deus. Quem usa este argumento para
crer em tudo o que lIhe aparece as vistas ndo leva em conta que os melhores homens dentre
a humanidade podem errar. A histéria mostra que as piores heresias sairam do meio de
homens piedosos e de oracdo. As grandes heresias da historia da igreja surgiram depois
que alguém desceu a um bosque para orar, ou depois de uma reunido de oracao
domiciliar. A sociedade Vineyard de John Wimber também comecou assim. A maioria
dessas pessoas sempre foi reconhecida pelo bom carater e pela sua idoneidade. Conheco
varios irmaos que ndo posso nem sequer pensar em duvidar de sua integridade moral e
espiritual, mas infelizmente estdo no caminho dos piores erros teoldégicos modernos. A
verdade é que tem muita gente sincera enganada. Também nunca devemos nos esquecer
gue mesmo que as pessoas parecam ser honestas para conosco, elas podem ser desonestas
para com Deus. Essa € a razdo pela qual, em matéria de revelacdo, nunca podemos
acreditar em homens faliveis. Isso significa que ndo pode haver credibilidade hoje nas
pessoas, mesmo as mais idoneas, que dizem ter tido revelagdes, porque elas ndo tém
credenciais de profeta inspirado.

Um fato muito esquecido atualmente é que no Velho e Novo Testamento, todas as
pessoas que disseram que receberam “uma palavra revelada de Deus” para alguém, ou foi
profeta ou foi apdstolo, ou alguém ligado aos apdstolos. Hoje a igreja tornou a idéia de
revelacdo algo tdo corriqueiro que, em qualquer esquina e a qualquer hora, qualquer
pessoa pode ter uma “palavra revelada de Deus” para alguém.

Um outro fator muito importante que tem sido esquecido é a questdo da fé no
subjetivo. No mundo dos homens ndo podemos acreditar em qualquer coisa, sem que haja
objetividade (verdades cientificas, e fatos evidentes do cotidiano), ou condi¢Bes de
averiguacao. Por que com respeito a revelagdo de Deus tem que ser diferente? Quando
alguém diz que recebeu uma revelacdo e uma outra pessoa contesta, muitos protestam e
até chamam o irmao questionador de “incrédulo”. Mas se a pessoa que trouxe a revelacdo
nédo é profeta inspirado e nem infalivel na revelacdo que traz, por que, entdo, sua palavra
tem que ser crida indiscutivelmente como se fosse uma verdade inspirada? E pura tolice
acreditar em alguém simplesmente porque ela afirma: “Assim diz o Senhor”. Nunca
podemos acreditar no subjetivo religioso, a menos que seja inspirado. Qual a credencial
gue alguém tem para me fazer acreditar que Deus esta falando por ele? Como posso
acreditar que Deus esteja dando Suas palavras para mim através de alguém sem
credenciais de profeta inspirado? Ora, se a palavra que alguém traz de Deus para mim nao
é inspirada, nem infalivel, entdo é mero palpite ou sugestdo. SO podemos crer no subjetivo
religioso, sem averiguacdo, pela fé. Mas s6 podemos ter fé naquilo que € inspirado e
infalivel.

CONCLUSAO
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A idéia de uma revelacéo falivel da parte de Deus é teologicamente errada, pois ela
implica em um retrocesso na maneira de Deus falar ao Seu povo. Como entender o fato de
Deus ter falado ao Seu povo, no passado, de maneira inspirada e autoritativa, e agora,
falar de forma néo inspirada? Mudou Deus sua maneira de falar? Isto, certamente
implicaria em uma involugdo no processo da comunica¢do de Deus com o homem. Né&o
dizem os revelacionistas que Deus estd fazendo hoje as mesmas coisas do passado? Por
gue entdo ndo reabrir o canon e continuar escrevendo a Biblia até a volta de Cristo?
Exatamente porque a maneira revelacional de Deus falar ja cessou na era apostdlica. Hoje
a igreja depende da iluminacéo das Sagradas Escrituras pelo Espirito de Deus.

O teste do profeta - Dt 18:20-22

No Velho Testamento, o julgamento do profeta era entre o falso profeta e o profeta
verdadeiro. Esse julgamento ndo consistia de julgamento de determinados contetdos de
certas profecias que porventura viessem a falhar, como é proposto hoje pelo profetismo
moderno. Bastava uma profecia ndo se cumprir, e aquele era o falso profeta que deveria
morrer. Isso significa que os profetas de Deus nunca disseram uma palavra profética
errada, caso contrario, morreriam. Nunca podemos imaginar Isaias, Jeremias e Daniel, ora
falando coisas inspiradas e ora falando coisas de suas préprias idéias para o povo. Essa era
a unica e verdadeira credencial do verdadeiro profeta de Deus: ele nunca errava porque
Deus nunca erra.

Mudou Deus Seu critério de avaliacdo do verdadeiro profeta no Novo Testamento e
hoje? E evidente que n&o! Primeiramente, se este fosse o caso, Deus estaria mudando Sua
maneira de lidar com o pecado. No Velho Testamento o profeta ndo era credenciado pela
guantidade de verdade ou falsidade que viesse a profetizar, e sim por uma Unica e simples
palavra que ndo fosse verdadeira. Falsa profecia é pecado. Deus ja tratou desse tipo de
pecado em sua lei moral, (Dt 18:20-22), e ndo podemos crer que Ele mudou Sua lei moral
no Novo Testamento. Em segundo lugar, a avaliacdo do profeta sempre foi entre o falso e
o verdadeiro profeta, e ndo entre uma palavra falsa e outra verdadeira de um mesmo
profeta. Esta Ultima avaliacdo € o que tem sido usado muito hoje em dia nas igrejas
carismaticas, e € a proposta de muitos eruditos modernos sobre as revelagdes e profecias
do nosso tempo 7. Esse tipo de avaliacdo tem feito com que muitos “profetas” permanecam
ainda com credibilidade nos meios eclesiasticos, mesmo depois de cometer os mais
absurdos erros proféticos do nosso tempo. Enquanto o profeta em lIsrael deveria morrer
por causa do erro profético, nos nossos dias eles sdo até idolatrados, mesmo depois de
terem errado até sobre a pretensa data do fim do mundo.

Enquanto os profetas do Velho Testamento deveriam morrer pela falsidade que
levantaram dizendo que “Deus disse”, quando na verdade Ele ndo disse, hoje os falsos
profetas estdo nas igrejas imunes a qualquer repreensdo por suas loucuras revelacionais.
Acaso Deus mudou o tratamento para com aqueles que afirmam que Deus falou, quando
Ele nédo falou?

No passado, sempre que Deus falava com um profeta, ele tinha impressao que ia
morrer. A experiéncia era tdo contrastante entre um Deus santissimo e um homem
pecador que o profeta pensava que era chegado o seu fim. Na presenca de Deus 0s
homens devem “ir ao chdo”. Mas hoje as coisas estdo tdo diferentes que as pessoas

" Esta é a tese de Wayne Grudem, em seu livro THE GIFT OF PROPHECY IN THE NEW TESTAMENT AND
TODAY, que tenta validar o movimento profético moderno como 0 mesmo do Novo Testamento.
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conversam com Deus, véem a Cristo e ouvem Sua voz como se estivessem conversando
com outro pecador. Muitas pessoas contam suas conversas com Deus com o maior orgulho
de terem conversado com Deus.

O critério para avaliar e julgar qualquer experiéncia

E Il Pedro 1:16-21, o ap6stolo nos ensina como devemos avaliar alguma experiéncia
gue, porventura, alguém tente nos fazer crer.

Nos versos 16-18, o apoéstolo nos diz que o seu conhecimento de Cristo ndo foi uma
fabula engenhosamente inventada. Ele mesmo teve uma experiéncia do Cristo vivo no
Monte da Transfiguracéo. Pedro, de fato, ouviu a voz de Deus quando estava com Jesus,
(v.18). Mas ele nos diz que somente o fato dele contar sua experiéncia ndo é suficiente para
valida-la como uma verdade firme, para isso € necessario que haja um teor profético
inspirado, (vv.19-21). O que Pedro estd dizendo afinal? Ele quer dizer que ndés nunca
devemos dar ouvidos a alguma experiéncia de revelacdo, a menos que seja de carater
profético inspirado. Além disso, ele afirma que a palavra profética das Escrituras é mais
segura do que a mera experiéncia contada por alguém.

Se Pedro estava comparando sua experiéncia com as Escrituras, e afirmando um
grau de credibilidade maior para as Escrituras, por que hoje teriamos que dar mais ouvido
as experiéncias do que as Escrituras? E exatamente isso que 0s movimentos revelacionistas
fazem: eles acabam dando mais crédito as experiéncias do que as Escrituras. Se fosse o
contrario, ndo haveria tanta énfase na busca de revelacBes por parte dos crentes
carismaticos. A verdade € que a experiéncia da revelacdo moderna nada vale para noés se
nao tiver um carater inspirado, o que € impossivel hoje.

Parece-me que o Deus que Se revela hoje ndo é mais aguele que revelou-se a Moisés
e aos profetas da antigtuiidade.

O Deus de hoje ndo mais revela coisas tdo grandes como no passado. Além disso,
ndo fala mais a toda igreja como um organismo, nem fala mais inspirado, nem
autoritativamente. Seus profetas de hoje, mesmo mentirosos, ainda sdo considerados
profetas verdadeiros, e continuam no meio do povo dizendo “assim diz o Senhor”,
guando o Senhor nada lhes falou.

Se este € 0 Deus que Se revela na revelacdo moderna, é preferivel ficar o Deus da
velha revelacéo: A ESCRITURA.
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